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Juzgado da Primera Instancia e Instrucecién n® 4 ALCORCON .. AL —

JUICIO ORDINARIO N°: 1 037/09 3
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SENTENCIA N° /10 -
En Alcorcéon{Madrid), a 18 de Junioc del 2010,

Vistos por la Magistrado-Juez del Juzgado de Primera Instancia en
Instruccion n® 4 de Alcorcén, los presentes autos de juicio erdinario
n® 10137/09 promovidos por la Procuradora de los Tribunales Sra.
Berrocal Avila , en nombre vy representacién de la entidad

rS.A., y bajo la asistencia letrada de la 8ra. Cémara Rubio,
contra la entidad EHHEQ‘_EE__EAHTRHDER,E.A., representada por el
Procurador de los Tribunales "Sr—3lbifiez de Cadiniere vy bajo la
asistencia letrada del Sr, Garnlca Sainz de los Terreros; sobre
reclamacién de cantidad.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la Procuradora de los Tribunales 5ra.Berrocal Avila
y &N nombre y representacidn de la entidad . 5 A., se presantd
demanda sobre reclamacién de cantidad contra la entidad BANCO DE
SANTANDER, S.A., y que, por turnc de reparto, correspondidéd a ests
Juzgado, instandc la parte actora a travéas de la misma, y sobre la
base de los hechos y fundamentos de derecho gue a los prescntes
efectos se dan por reproducidos, se dictara sentencia por la gue
estimando integramente la demanda se declarara la inexistencia vy en
su defecto la nulidad de pleno derecho del negocio juridico de
permuta financiera o “Swap” con efecros restitutorios S
indemnizaterios, y de forma subsidiaria declaracidon de resolucidn vy ,
subsidiariamente incumplimiento contractual del Banco de BSantander
$.A., con condena de indemnizacidn de dafics y perjuiciocs.

SEGUNDO .~ Admitida a tramite la demanda, se acordd dar traslado
de la misma a la' parte demandada contestando ésta en tiempo vy forma
oportuncs, en los términos que constan en su escrito de contestacion,
citandoe a continuacidén a Jlas partes a la celebracidén de la
correspondiente audiencia previa,

TERCERO.- En la fecha y hora sefialada comparecieron las partes al
acto de la audiencia previa, ratificandose las mismas en sus
respectivos escritos de demanda y de contestacidén, solicitando el
recibimiento del pleito a prueba, y admitiéndose las declaradas
pertinentes, todo ellc con el resultado gue consta en acta y en el
soporte videografico en gque queédd registrada la misma.

CUARTO .- Finalmente, se celebrd el acto del juicioco cral en la
fecha v hora seflalada, practicéndose las prucbas propuestas ¥
declaradas pertinentes con el resultado gue consta igualmente en
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acta y en el soporte videogrdfico en el gque guedd registrada la
misma y, tras conclusiones, quedaron finalmente los autos conclusos

para dictar sentencia,

QUINTO.- En la tramltacidén de las presentes actuaciones se han
observado todas las prescripciones legales y demiés de genersl vy
pertinente aplicacién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

FRIMERD .- La parte actora basa sus respectivas pretensiones en el
hecho del incorrecto asesoramienteo y a ineficaz contratacién por
parte del Banco de Santander con el demandante de un instrumento
financiero de altisima riesge para la liquidez y s=solvencia de la
empresa r Sietdo ofertado dicho instrumente financiero al
cliente como una cobertura o seguro destinado a protegerle frente a
los movimientos de los tipos de interés. Basa la parkte actcra esta
demanda en los articules 1.538 a 1.541 del Cédigo Civil, y en la Ley
24/1588 de 28 de julio, del Mercado de Valores, asi como en la Ley
7/1998 de Condiciones Generales de la Contratacién y en la Ley
36/2003 de 11 de noviembre de Medidas de Reforma Econdmica. Asimismo
en los articulos 1.26€1,1.262 a 1.277 y 1.303, 1.307 y 1.308 del
Coddigo Civil. Argumenta la actora gue la demandada ha incurride en
defectos insubsanables en la formacién de la voluntad contractual con
el cliente (T | ¥y en la determinacién del propic objete del
contrato, ademas de haber incumplideo la diligencia minima gue le es
exigible como comerciante experto, siendo el instrumentoe financiero
de altisime riesgo para el c¢liente, incurriéndose en abuso de
confianza y confliecte de intereses con

Asi las cosas, invoca la parte actora que la operacion de
permuta carece de condiciones financleras conocidas y consentidas por
el cliente ( }, por lo gue la permuta iniclial como sus
novaciones, instadas por la demandada, tendentes a mejorar la
cobertura del cliente en cuante a los gastos o costes financieros de
las deudas bancarics, entiende la parte actora que son inexistentes o
nulas de pleno derecho.

SEGUNDO .~ Frente a dicha pretension la entidad demandada formuld
de contrario: en primer lugar que la actora no fue engafada por el
demandade v en segunde lugar nc le faltaban conocimientos para
entendex el producto gque contratd, ni era incapaz para conocer las
censecuencias juridicas de sus actos.

Asi las cosas, aduce la entidad demandada gue el objeto social
de la actora, tal y como se indica en el heche Primero de la
demanda, tiene por objete la fabricacidn, expedicidn ¥
comercializacién de tarjetas de crédito. Con el mismo objeto social
asimismo la actora se dedica a la construccion y explotacién de
estaciones de servicio. Estando dicha gasolineras distribuidas por
tode el territorioc naclional, arrpjando en 2005 la empresa de la
actora un activo de méAs de treinta y tres millones de euros. La
sctora tenia suscritos productos bancarios con diferentes entidades

financieras.
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Con el objeto de poder prevenir los riesgos que una subida de los
tipos de interés pudiera conllevar en el endeudamiento de la actora,
se le ofrece la posibilidad de suscribir un producto de cobertura de
tipo de interés.

A las reunicnes mantenidas entre las partes, acudieron por parte
cde la actorxa, ademas del representante legal, dos especialistas en
mercados Einancierecs. Los contratos firmados por las partes fueron:
a) Contrateo Marco de Operaciones Financieras; b) Confirmaciones de
Permuta Financiera de Tipos de Interds, de fechas 25-10-2005, 11-4-
2006, 95-10-2006, y 30-10-2007 y ¢) Contratos de Garantla suscritos
por D. _ . La actora suscribid hasta cuatro contratos
de Permuta Financiera, teniende perfecte conocimiento de que
suscribia unas garantias cuya finalidad era garantizar los pagos de
las Confirmaciones suscritas, recogiéndose expresamente on 1os
documentos de garantia la operacidén que garantizaban. Asimismo
constan en los contratos suscrites por la actora las advertencias
sobre los riesgos del producto. Que respecto a dichos riesgos, ha
quedade acreditado que Ffueron explicados a la actora Yy a los
asesores financieros, siendo la decisidn de 1la actora libre v
voluntaria, Hasta febrero de 2009, las liguidaciones de los
contratos fueron positivas para la actora. A partir de dicha fecha,
los tipos de interés bajaron y las ligquidaciones del producte
contratado fucron negativas para la actora

Respecto al coste de la cancelacion, la actora ya habia cancelado
con anterioridad hasta tres contratos, con su correspondients coste
de cancelacién. En cada uno de los contratos de permuta suscritos se
hace constar expresamente e inmedlatamente antes de la firma de la
actora, Lla posibilidad de cancelacién anticipada sefnialande al
raspecte que “El producto agqui descrite puede ser cancelado
anticipadamente. En este caso tendrd gque ser valorade a precie de
mercade v su valer de cancelacidn estard determinadeo por las
condiciones del mismo en ese momento.”

TERCERO.~- Expuesto lo gque antecede, y atendidas las alegaciones
efectuadas durante la vista por ambas partes, resulta evidentes gue el
objetc de debate en el presente litigio se centra en determinar la
inexistencia o, en su defecto, la nulidad de pleno derecho de tres
contratos gue identifica con los documentos 5,6,¥ 7 de la demanda, ¥y
subsidiariamente, la resolucién de los mismos contratos Ppor
incumplimiente de la demandada. Subsidiariamente el incumplimiento
contractual del demandade, ¥y en los tres casos indemnizacion de dafios
y perjuicios y pago de los intereses.

En el caso que nos ocupa, en los contratos concurrian los tres
requisitos esenciales de los mismos, esto &5, consentimiento, objeto
y causa, de forma gue no pueede declararse su Inexistencia, ni
declararse los efectos de la misma. La actora suscribid el contrato
para cubrirse de un riesgo, que era la subida de interés por encima
de cierto nivel, asumiendo a su vez otro, gque el interés [ijo que se
garantiza sea superior al que rosulta de la evolucién del tipo

variable.
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s De los medios de prueba practicados en las presentes actuaciones
edo o ir e y, especialmente, de las manifestaciones vertidas durante la wista
por el representante legal de las entidades litigiosas y por los
testigos , asi como de los documentos unidos a la causa resultan
acreditados en autos extremos tales como gque la actora estaba
perfectamente informada sobre el producto que contrataba, acudiendo
asimisme a las reuniones con la demandada acompanada de dos expertos
en mercados financieros, suscribiende los contratos libre v
voluntariamente.

CUARTO,.- T.os anteriores pronunciamientos implican la necesidad,
de conformidad a lo dispuesto en el articule 324 y al principio de
vencimiento objetive prevenido en los mismos, de imponer a la parte
actora las costas devengadas en los presentes autos al se:r
desestimadas integramente las pretensiones de la misma.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general vy
pertinente aplicaciédn,

FALLO

Que DESESTIMANDO INTEGRAMENTE 1la demanda formulada por la
Frocuradeora de los Tribunales Sra. Berrocal Avila, en nombre vy
representacion de la entidad , "S5.A., contra la entidad BANCO
DE SANTANDER 5.A.,debo:

.~ ABSOLVER y ABSUELVO a la entidad demandada de todos los
pedimentos formulados respecto de la misma en el suplico de dicha

demanda;
.— CONDENAR Y CONDENO a la parte actora a abonar las costas

procesales devengadas en los presentes autos.

Notifiguese esta resolucidén a las partes, haciéndeles saber que
no es firme vy que contra la misme cabe interponer recursc de
apelacién ante la Andiencia Provinclal de Madrid, en el plazo de
cinco diss a contar desde la notificacidn de la presente

Asi por esta mi sentencia, lo pronmuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- Lefda y publicada fue la anterior sentencia por la
Tlma. Sra. Magistrado que la dietd, estando celebrando en Audiencia
Piblica en el dia de su fecha por ante wmi, el Secretario, doy fe.

Madrid
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