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Juzgado de Primera Instancia N° 9 Procedimiento: Procedimiento ordinario

Plaza de San Agustin N° 6 N° Procedimiento: 0001422/2010
Las Palmas de Gran Canaria
Teléfono: 928 32 51 61

Fax 928 32 51 60 NIG: 3501642120100022243
Materia: Reclamacién de Cantidad
Resolucion:  Sentencia 000095/2011

Intervencion Interviniente: Procurador

Demandante BANCO ESPANOL DE CREDITO S A ARMANDO CURBELO ORTEGA

Demandado : ’ ; RITA RODRIGUEZ GUERRA
SENTENCIA

£r. Las Palmas de Gran Canaria, a 19 de MAYO del 2.01°.
Jistos por mi JUAN LUIS EGEA MARRERO, Maglistrado-Jur:
de. Juzgado de Primera Instancia numero 9 de los de T.as
valmas de Gran Canaria los presentes autos de Juicio
ordinario numero 1.422/2.010, seguido entre partes. Como
demandante la entidad financiera BANCO ESPANO e
CREDITO, S.A. representada en autos por el Procurador e
-0s Tribunales don ARMANDO CURBELO ORTEGA Yy hsjc la

aireccion  legal del letrado don ANTONTO MARRE de
RMAS; v ~omo demandado la entidad mercant il

- S.L. representada en autos Lo. o
crocuraansa de los Tribunales d@m&‘?*wﬁ RODRIGUEYZ GHERRA
/ delendido por el letrado don RAJES% SURF%H FHPL}AxN
tos o demandados formularon reconvancidon.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la entidad mercantil BRANCO [FSPANOL o
ZDITO, S.A. defendida y representada como se sefala en
“ . encabezamiento, se presento demanda en la que so

1tO gue se CONDENASE ,a los demandados:

L7.- ABONAR al demandante la suma de TRESCTIETOS TREINTZ
v SEIS mil OCHOCTENTOS OCHENTA y CINCO euros vy OCHENT,
S UM ceéentimos de euro (336.885,81 curos)
intereses legales.

, ademas de 1os

1]

.-  CONDENA &l demandado al pago  de las  costoas
cesales.

SEGUNDO. - La parte demandante funda su peticidn en
sigulentes hechos (follo 1)

S.- Que la entidad mercantil S .
C.L. formalizd con el demandante docs contratos sobvr
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operaciones financieras, denominadas “Permuta Financiera
de Tipos de Interés con tipo fijo y creciente vy
convertible a tipo variable con diferencial”.

l'stos contratos serian los suscritos el 27 de noviempre
del 2.006 y el 13 de junio del 2.007.

O

<7 .- La entidad mercantil ,
Sl tormalizéd  con el demandante dos contralo sopre
operaciones financleras denominadas, “Permuta Financiera
de  Tipos de Interés con tipo fijo y «creciente vy
convertible a tipo variable con diferencial”.

L.os contratos serian los suscritos el 8 de febrero de!
2.007 v 14 de junio del 2.007.

En estos contratos . 3.L. intervino
como fiador.

El objeto social de ., S.L.
tiene por objeto social la gestion de inversiones
financieras en general, disuelta en la actualidad.

3%.- Durante la vida contractual el demandado fiizo
irente a las liquidaciones de estas cuentas, hasta

quc
dejo de atenderlas.
4°.- De esta forma el demandante procedid al vencimiento

anticipado de estos contratos.

Asl respecto del contrato de 27 de noviembre del 2.007,
se dio por vencido anticipadamente el 23 de Julio del
2.010, deblendo por esta cantidad 201.909,14 eurocs.

bn o relacion al contrato de 13 de junio del 2.007, s
por wvencido anticipadamente 23 de julio del 2
arrojando un saldo deudor de 52.338,11 euros.

~

)

e dio
.01

9,

En 1o que respecta al contrato de 8 de febrero de:
2.007, se dio por vencido anticipadamente el 23 de Jjulio
del 2.010, debiendo por esta cantidad 30.302,18 euros.

¥ en lo qgue respecta al contrato de 14 de Junio e’
%

007, se da por vencido anticipadamente el 23 de Jjulio
del 2010, arrojando un saldo deudor de 52.336,38 curos.

TERCERO.- Por Decreto de 27 de septiembre del 2.011 de
se admitio a tramite la demanda (folio 144). Se emplazsd
personalmente a la entidad demanda,

S.l. el 13 de octubre del 2.010 (folio 51 .

42
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bl demandado defendido vy representado como se sefiala =&
el encabezamiento, formulando recenvencidén contra el
demandante,

En su reconvencién solicitéd:
19.- La NULIDAD de los documentos 1 a 4 de la demar-s
denominados “CONTRATOS SOBRE OPERACIONES FINANCTIERAS”
de sSus anexos denominados “Operacidn de Permu:.
Financiera de Tipo de Interés Fijo Creciente
Convertible a tipo Variable’.

~J

o)

< .- Con caracter subsidiario, que se declare la NULIDAD
de las clausulas relativas al vencimiento anticipads
incluidas  en los contratos referidos en el punto
precedente, y consiguientemente la nulidad de éstos.
3.~ Condenar a la demandada - en reconvencidn- =
devolver a la cuenta de mi cliente la cantidad e
314.853,92 curos, mas las cantidades gue se sigar
cargando durante la tramitacién de este procedimiento,
consecuenclia de la restitucioén reciproca de las cosas o-
materia del contrato por aplicacién del articulo 1.357%
del coédigo civil.

4%.- Condenar a la demandada al pago de los interes
legales devengados desde que se hicieron los cargos en
la cuenta de mi cliente.

e

o%.- Condena en costas a la parte demandante.

CUARTO.- la parte demandada funda su oposicidn
reconvencion en los siguientes hechos (folios 57
155)

19.- Los conlratos se suscribieron con asesoramiento de
la financiera BANESTO. Que estos contratos s
suscribicron  como contratos de renovacion, de los
suscritos en el ano 2.005 y 2.006.

2°.-Que estos contratos se suscribieron bajo =8
asesoramiento del Departamento de Empresas de BANESTO er
Las Palmas, don Que el
septiembre del 2.006, el Departamento de Fmpres

Banesto, envid un correo electrénico ofreciéndole es
producto que ofrece “una cobertura de tipo de interés”.

2 de

e
Lo
as

.

-

e

39.- A fines de marzo del 2.009, el demandado empezs &
reciblr cargos, segun consta en el cuadro que aporia
como documento  numero 9 (folio 251). Cuando pide
explicaciones a BANESTO le informa, que se trataba deo
cargos por los supuestos tipos de interés gque le h
Ofrecido como cobertura del endeudamiento.
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4°.-Que es a partir de esta fecha cuando le comunican
guc  entidad financiera no cubria las bajadas, porgue
esta clrcunstancia no estaba prevista en el contrato.

5°.~Cuando pide la cancelacién del contrato, Le

comunican gue esto se hace desde MADRID, mientras
segulan haciendo estas liquidaciones.

6%.- El demandado se opone a las ligquidaciones hechas e
contrario, porgue no se detalla los valores empleados,
ni la formula de calculo, como por otro lado comunicarcr
nmediante burofax de 10 de agosto del 2.010. Ademas
impugna la ultima reclamacién hecha por BANESTO sobre ol
contrato de 27 de noviembre del 2.006, sobre un nomiral
de 2.750.000 euros (folio 30), por un principal e
121.090 euros calculado sobre 22 dias.

79.- Que los demandados reclamaron al demandante B
traves del defensor del cliente (documento 10, folio
253 .

8°.- El demandando sostiene que se dedica al trafico
juridico a negocios de importacién vy exportacion, pero
no a actividades especulativas.

9°.- Los contratos suscritos fueron ofrecidos por a2

demandante, ofreciendo un sequros frente a la subida de
los tipos de interés.

10.- Que el nominal completo de los contratos litigiosos
asclenden a 5.750.000 euros, suscribiendo este contrato
para asegurarse de lo cambios de los tipos de interés

L 2D .

117.-Durante la vida contractual - desde el 2.006 a!
2.008- los demandados recibieron abonos en cuenta por un
importe de 4.754,75 euros. Seguidamente recibicron

saldos negativos por un importe de 314.853,92 euros.

12°.- Cuando pididé explicaciones le comunicaron que ers
consecuencia de este contrato. Solicitan entonces 1a
cancelacioéon del contrato.

13°.- Al solicitar la cancelacidén la entidad financiera

le comunica que debe de abonar 200 mil euros, cuando
solicita la formula de cédlculo, estos dicen que la misme
se hace en Madrid, comenzando entonces a reclamar ern
varias instancilas en el BANCO. Que le comunican es‘s
formula de calculo el 29 de junio del 2.010.

14.-  Que la entidad esta clasificada COMmo

]

cliente minorista, de acuerdo con la Ley 47/2.009. OQue
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el producto es ofrecido como un seguro de proteccidn
frente a las subidas de los tipos de interés.

15.- Que este producto tiene una barrera ante las
subidas de los tipos de interés, pero no tilene esta
mlsma barrera ante las bajadas. Que se trata e un
producto altamente especulativo.

16.- Que segin la legislacién no se debieron de ofrecer
estos productos a » de acuerdo con el articulz
19 de la Ley 36/3.003, de 11 de noviembre.

La Ley 47/2.007 del mercado de valores, clasificaria 4
la entidad en un cliente minorista, gozando de
la maxima proteccidén de esta normativa, no debiendo de
haberse ofrecido al demandado, salvo las consiguientes
cxplicaciones para su comprensién.

L79.- Que el contrato de autos es nulo por existir urn
vicio en el consentimiento, ya que no se ha prestacds
validamente el consentimiento, al haberse quebrantado
aquellas disposiciones.

18%.-La cantidad que debe de abonar el demandante 4
consecuencia de la nulidad es 314.949,75 euro
cantidad reclamada por el demandante- menos 3.00
que es la cantidad abonada.

S
=4
]

[
o

r =

19%. -Tambien solicita la nulidad de la clausula e
cancelacidn cléausula F, ya que el demandante desconore

la formula de calculo de esta cancelacién, ya que esta
nunca se recogid en el contrato.

QUINTO.- Por Decreto de 2 de diciembre del 2.010 (folio
292), se admitid a tramite la reconvencién.

los demandantes, defendidos vy representados como s
senala on el encabezamiento, contestaron a la demanda
oponiendo 1o sigulente:

1.~ Que la demandada tiene amplios conocimientos en .=
adquisicién  de productos financieros. Asi previaments=
suscribid una pdliza de comercio exterior por un va.or
de 400 mil euros. Con la entidad

S.L., con la que llegd a contratar la cantida-d
e 450 mil euros.

En relacion a otros productos financieros, lcs
demandados han contratado depdsitos estructurados,
acciones preferentes, fondos de inversién, fondos de

alto riesgo por valor de 2 millones de euros, erc..



O

- Z” .- Que nunca ha habido una actuacién de asesoramiento,
L sino de comercializacién con los demandados.

; e R 3°.- Que los contratos tienen dos fechas, uno  de

”h{ 5 = suscripcion vy otro de inicio, de forma que tenia un
espacio dc tiempo, bilen para solicitar alguna aclarac:on
o poner fin al contrato.

4°.- Que el contrato no es un seguro, sino que es ur.
producto que sirve para mitigar los efectos de ura
subida de intereses variables. Que previamente a los
contratos que ahora son objeto de reclamacién, e
demandado habila suscritos otros.

]

2%.- Que el mecanismo de liquidacién de intereses !
contrato fue explicado al demandado, siendo las primeras
liguidaciones positivas para este.

o3
‘T

i

©%.- En cuanto al precio de cancelacién, sostiene gue la
misma viene explicada en el contrato, en la condic:é-

general segunda del contrato, siendo su redaccidn clara
vy sencilla.

79.- Que la trasposicion de la directiva MIFID, tuvo
|

entrando en vigor el 21 de diciembre del 2.007. Estando
suscritos en esta fecha todos vy cada uno de os
contratos.

Que la entidad BANESTO informd al demandado su categoria

de inversor, tras la entrada en vigor de esta reforma.
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SEXTO.- Se convocd a la Audiencia Previa el 22 de
tebrero del 2.011 (folio 494). En la misma las partes
sollcitaron como prueba el interrogatorio de partes y 1a
tesltifical, celebréandose la Vista el dia el 6 de abr..
del 2.011, guedando seguidamente los autos para

sontencia.

SEPTIMO. - En este procedimiento se han observacs

Al

sustanclalmente todas las prescripciones legales, salvo

el plazo para dictar sentencia, debido al numcro e
asuntos cliviles de preferente tramitacion.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- ORDEN DE ESTUDIO DEL CONFLICTO QUE EXISTE
ENTRE LAS PARTES.

Como he expuesto en los antecedentes de hecho de esta
resolucidn, las partes solicitan frente a la contraria -




. mediante la  demanda vy 1la reconvencidén- diversas

S reclamaciones de cantidad. La parte demandante &
miﬁj&&’ﬁﬂ( fundamenta en un incumplimiento contractual, ol
LAl s, AL : '

,/’ MLW\\ demandado  reconvincente funda el reintegro de la
. }; . , ,
:;l”u\ cantidad c¢n la nulidad de un contrato.

De esta manera previamente a estudiar estas

validez de los contratos que aqui se discuten. Es decir

reclamaciones, debemos de partir de un presupuesto, la
i cabe la nulidad de todo los contratos como plde =i
demandado reconvincente o en cambio de forma subsidiaria
de la clausula de cancelacién de estos.

Por tanto el orden de estudio de estas cuestiones sersa
ol siguiente.

Primeramente estudiaré el funcionamiento -en general- de
unocontrato de permuta financiera, para luego aplicarls
al caso de autos y destacar - en su caso- determinadas
clausulas que se apartan del funcionamiento general.

Conoclendo oste tipo de contrato pasaré - como seqgunda
cucstlon- a estudiar si cabe o no la nulidad planteada
por los demandados reconvincentes. En este estudig
distinguire el vicio alegado por el demandado (I) - ¢l
crror- luego estudiaré si cabe o no la nulidad de todo
el contrato - son cuatro-tal como solicita el demandado
(I1), v por ultimo en caso de desestimar esta nulidad,
s1 cabe o no la nulidad de la clausula de cancelacison de
estos contratos (II1).

T como tercera y Ultima cuestién, podre estudliar las
scndas reclamaciones de cantidad que hacen las partes.
Es declr scgun que los contratos estudiados sean validos
O nulos - ya sea en todo o en algunas de sus clausulas-
podreé estudiar si ha existido un incumplimiento
contractual del demandadco, debiendo de reintegrar las
cantldades debidas o en cambio si procede el reintegro
de las cantidades recibidas por cada parte cono
Consecuencia de una nulidad contractual.
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SEGUNDO. - PRIMERA PARTE. EL CONTRATO DE PERMUTA
FINANCIERA.

e hace nccesario estudiar el contrato que une a .as
partes, ver sus caracteristicas, su naturaleza juridica,
identificar su definicién, etc... Este estudio ros
facilitard, ver los puntos en los que discrepan las
partes, vy sobre los que el demandado ejercita su accisn
de nulidad sea del todo el contrato o de alguna de las
clausula.
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En el caso de autos nos encontramos con cuatro contrat

a estudiar. Son los de fecha de 27 de noviembre del
2.006 y 13 de junio del 2.007 (folios 17 vy 53), que unc
a BANESTO vy . También los contratos de &

de febrero del 2.007 y 14 de junio del 2.007 ( folios 7
y 104) que si bilen vincula a BANESTO Yy
también wvincula a
por ser fiador o avalista de los mismos.

(e8]

Entrando en el estudio del contrato, tal como n

4

adelantado en los antecedentes de hecho de estsa
resolucion, estos contratos vienen titulados - ver arero
contratos- como OPERACION de PERMUTA FINANCIERA de TIFEGS
de INTERES FIJO CRECIENTE y CONVERTIBLE a TIPO VARIARLLE

(folio 24,86), como  PERMUTA FINANCIERA de TIPO de

TNTERES  ( Folio 53, 104). En sintesis lo podemos
simplificar como un contrato de permuta de interés, <
COomo seguidamente razonare como un contrato ols

compensaclidén de intereses.

Respecto del mismo y de su estudio podemos hacer las
slgulentes consideraciones:

o
i

1°.- La jurisprudencia de los tribunales, y la doctrin

han dicho reiteradamente, que los contratos son 1o e
son, vy no los que las partes dicen que es. Pars
determinar la voluntad - lo que han querido las partes-

habra gue estar a lo dispuesto en los articulo 1.287

siguientes del coédigo c¢ivil, vy en concreto con e
articulo 1.282, que dice gue para juzgar la intencién e
los contratantes deberd atenderse principalmente a los
actos de éstos, coetédneos y posteriores del contrato. =
el estudio del contrato, veremos de forma repetida, comc
se utillzan conceptos que para nada identifican o
contenido de éste.

2.~ Para cmpezar, de forma repetida, se habla de .-~
contrato de permuta financiera. Lejos de cualquier ides
de permuta; esta como tal - en sentido juridico- n-

existe. Lo gque hay es una compensacion de créditos o e
intereses. Lo caracteristico de este contrat o, es qgue
ampas  partes, ya sea la empresa o la financiera, sc
obligan rcciprocamente al pago de un interés sobre n

nominat. Este nominal esta constituido or ras
operacilones de financiacidén de la empresa (cuentas
corrientes, préstamos, etc...). Ademas el interés que
abona cada parte es diferente. En cada periodo cde

tlquidaciodn, los intereses no se cambian uno por otro,
sino gque se compensan, de forma que la empresa recibe ern
su cuenta, un cargo o un abono, segun sca el resultado
de la compensacion. La permuta es un contrato que  se
Caracteriza porgue una persona entrega una cosa pars
recibir otra (articulo 1.538 y ss del codigo clivily,
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preguntar sobre determinadas cuestiones que ya sabia. brn
definitiva por la larga relacién comercial entre estas,
estaba mas  gue cumplido 1o dispuesto en la ac-ual
redaccion del articulo 79 bis de la Ley 25/1.988.

39, - ; S5.L., es una empresa con un
volumen de negocio importante, y con un patrimonio, que
nos hace dificil pensar que no sabia lo que estaba
firmando. Por una parte podemos fijarnos en los
contratos cuya nulidad ahora se pide, las cantidades o=
ahl se financian son sustanciosas.

As los contratos que estudiamos, financian Lo
siguientes importes nominales, el de 27 de noviembre ce|
2.006 (folio 17) la cantidad de 2.750.000 euros (foi-
24); el contrato de 13 de junio del 2.007 (folio ‘
la cantidad de 1.000.000 euros. En los que aparece como
avalista de tenemos el contratc
de 8 de febrero del 2.007(folio 78) v por la cantidad i~
1.000.000 de euros, y el del 14 de Junio del 2.007
folio 104}, la cantidad de 1.000.000 de euros ( fcl-c
1059) Toda esta posicién de pasivo suma un total ‘e
5.750.000 euros. Una cantidad sustancial para no saber
Lo gue se firma, o al menos no esté en posicidn o
saberlo.

Por otro lado si leemos el Balance de situacién de |4

centidad , S.L. que obra a los folios
531 y sliguientes, tenemos que entre los anos 2.004 =4
2.007 los fondos propios - patrimonio neto- de 4

entidad han oscilado entre 1los 4.004.223,70 eurcs a
©.135.397,73 euros.

on
el

4. - Son volumenes importantes, de una empres
acostumbrada a mover una cantidad importante de diner
be esta forma podia asesorarse perfectamente sobre
funcionamiento de estos contratos. FEs cierto que
relacion a unos de los contratos que aquil estudiamcs L4
demandada actia como avalista de
La acclonista de esta entidad es la misma

tal como consta en la escritura de constitucicrn
de la primera, de 22 de octubre del 2.005 (folioc 358 -
autos). Por otro lado dentro del objeto social de est:

(e

b

L

financliera se encuentra la “.. gestidn de inversionz=s
financieras..”.

5%.- Tampoco se nos escapa la alegacidén hecha por 145
pPropios demandados cuando en su contestacion Y

reconvencion, dicen que estos contratos se tratan de una
renovacion de otros anteriores. Que a sus patrocinados
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Asl siguiendo con el mismo ejemplo. Si sobre un nominal
de 100, la empresa A, se obliga abonar el tipo de

interés fijo del 3%, tendriamos las siguientes
consecuencias. Es posible que el primer periodo de
liguidaclion el interés fijado por el BC, sea del 5%, en
tal caso la entidad financiera se obligaria a pagar 5,
lo que significa que en el periodo de liguidacién se

compensarlan ambas cantidades y el abono en cuenta seris
En cambio si en el siguiente periodo los tipos de
interes estan al 1%, la financiera se obligaria a pagar
y la empresa A el tipo fijo del 3%, pagaria 3, lo e
signiflica que por el mecanismo de compensacion, se
generarla un cargo de 2.

- Do

[

TERCERO. - En cl caso de autos, esto es lo que ocurrid en
lineas generales, aungque como veremos seguidamente rnavy

alguna diferencia con estos planteamientos, asi tenemos
lo siguiente:

12.- FEl juego y el tipo de intereses hay que buscarlo a
los follos 24- contrato de 27 de noviembre del 2.006- ern
¢l que podemos ver como se fijan unos periodos

temporales- de calculo de intereses, como en el contrato
se fija el tipo fijo - que en cada periodo- abonaréd el
cliente gue va del 3,70% al 4,10 %. Seguidamente hay una
refcrencia para estos mismos periodos de una Barrers
Aplicable que van del 4,0% al 4,40%. Es aqui donde esté
la diferencia qgue he indicado en este fundamento y

T
A

lo diferencia del planteamiento del fundamento anterior.

[y

iRl

J%.- lLa barrera aplicable, juega como un limite de.
abono del interés fijo que debe de abonar el cliente.
Como dije en el fundamento anterior, la entid
tinanciera se obliga abonar el tipo de interés que es
vigente ese momento. Con la barrera aplicabie,

s

o
1S

0]

(

se
establecc un limite, siempre gue no supere el tipo de
interés recogido en esta barrera. Si se da este supucsto
concurren dos consecuencias, la primera es que e

cliente pasa de abonar el tipo de interés fijo a uno
variable, llamado Variables I, y la segunda consecuencia
es qgue la entidad financiera abonaria el interés
Variable llamado Variable II, de forma que al coincidir
los dos tipos de interés la liquidacién en ese periodo
seria igual a 0.

BEsto gue he explicado, viene escrito al folio 2%, cuands
se expresa “ .pagador de tipo fijo cliente, siempre v
cuando ¢l Tipo Variable de Referencia determinado para
un Periodo de Calculo sea igual o inferior a la Barrera
Aplicable. En caso contrario, es decir cuando el Tipno

Variable de Referencia determinado para un Periodo do

Calculo sea superior a la Barrera Aplicable, el Clicnte
pagara Importes Variables I para dicho periodo. Con ¢l
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fin de evitar dudas , se hace constar que los importe
Variables I sdlo serdn efectivos en aquellos Periodos

(
0

de
Cialculo donde el tipo Variable de Referencia exceda de
la Barrera Aplicable, por el que podria ocurrir gue el
Cliente pagara Importes Variables I en un periodo de

Calculo e TImportes Fijos en Periodos posteriores . “.

Por otro lado la entidad financiera, siempre va aborar
¢l tipo de interés variable, el interés Variable llamacdc
LI. Esto se expresa al folio 27, cuando se recoge losg

importes variables II, los periodos de calculo vy
obligado.

D

Ademas es aclaratorio de este punto la declaracian oo
se  hace al folio 24, cuandoc dice Mediante
presente COperacidn, el Banco vy el Cliente acuerdar
Intercambiarse entre si el pago de cantidades resultant-
de aplicar ciertos Tipos Fijos y un Tipo Variable schre
un Importe Nominal vy durante e] periodo de duracicn
pactado para la Operacidn siempre 'y cuando el Tipo
Variable de Referencia no Supere la Barrera Aplicable,
en cuyo  caso tanto el Cliente como el Banco s=2
intercambiardn Importes Variables en aquellos Periodos

de Calculo que corresponda, todo ello en las condiciones
senaladas mas abajo..”

3°.- En cuanto al resto de contratos que aqul analizamos
tiene un funcionamiento similar al que he descrito
estos puntos. No lo repito para no ser reiterativo. I«
podemos comprobar al folio 53 y S4-contrato de 13 <e
junio del 2.007- también agul hay una distincién entre
tipo fijo, barrera vy tipos variables, con unos maximos
favor del banco. Lo mismo debo decir del contrato de
de febrero del 2.007 - folios 78- la redaccion de estas
clausulas se encuentran en los folios 86 vy siguientes.
Por —ualtimo idéntica redaccién se recoge en el contrato
de 14 de junio del 2.007 -folio 104- lo mismo que heros
estudiadoe a los folios 105 Y siguientes.

-

K

O

s}

[oul

Hasta aguil he estudiado en lineas generales el

funcionamiento de 1o contratos de autos, lo que nos va a

servir para entenderlo y estudiar si concurre la nulidad
total o parcial- o su validez.

CUARTO.~- SEGUNDA PARTE. NULIDAD DFL CONTRATO. VICIOS de
CONSENTIMIENTO (I)

tin el estudio de la nulidad como dije en el fundament o
primero de esta resolucion, distinguiremos varias coszs.

Asl primero estudiaré el vicio alegado por el demandarns
(1) el error- luego estudiaré si cabe o no la nulidad
de todo el contrato - son cuatro-tal como solicita el
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demandado (II), y por Ultimo en caso de desestimar esta
nulidad, si cabe o no 1la nulidad de 1la clausula de
cancelacion de estos contratos (IIT).

El demandado reconvincente sostiene - en sintesis-— |4
nulidad de estos contratos por la existencia de un
error. Porgque no se le comunicd los riesgos de -
operaclon, porgue no le comunicaron los efectos de]
cambio de los intereses, motivos vya descritos en e:

hecho cuarto de esta resolucidn al cuil me remito.

£l articulo 1.261 del cédigo civil, dice que no hay
contrato sin consentimientos de los contratantes. =1
consentimliento implica en un primer estado tener
conocimiento de la relacidén contractual que se  va
llevar a cabo y en un segundo estadio quererlo. De es
forma el consentimiento valido, es aquel gque se susternts
en un conocimiento y voluntad libres. De ahi que el
articulo 1.265 del cdédigo civil, diga que es nulo =1
consentimiento prestado por error, violencia,
intimidacién o dolo.

has causas de nulidad que hemos desarrollado, se centrarn
en el conocimiento pleno del contrato; el demandante
dice que no sablia el contenido Yy consecuencla de
contrato. Alega en definitiva la existencia de un error
un  vicio en el conocimiento, fundado en el articuio
1.266 del codigo civil.

]
i

Fiste articulo dice que para que el error invalide
consentimicento, deberd recaer sobre la sustancia de |z
cosa que fuere objeto del contrato, o sobre aguellias

condiciones de la misma que principalmente hubiese dado
motlvo a celebrarlo.

—

El error para que sea invalidante o produzca la nulidad
del contrato, debe de configurarse de una determinacdis
forma:

1°.- In cuanto a la entidad del error, puedo clitar ‘s
sentencia de la A. P. de Alava, de 7 de abril del 2009 ¢
ED 2009/63175), cuando dice Y .. La accidn de nulidad

basada en vicio del consentimiento por error en el
objeto prestado por los contratantes en el momento de
poerfeccionarse el contrato, segun reiterada
Jurisprudencia para que pueda llegar a tener
trascendencia anulatoria y provocar la nulidad el
contrato queda condicionada a la concurrencia en el caso
de determinados requisitos, que sea esencial 2
inexcusable,; también que sea sustancial vy derivado de
actos desconocidos para el que se obliga,;, y que no se
haya podido evitar con una regular diligencia..”.
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2°.- En cuanto a la carga de la prueba, a gquien
corresponde demostrar el asesoramiento 0 el desplieqgue
del completo conocimiento de este contrato, es & la
entidad financiera. Asit podemos citar la sentencia de |
A.P. de Valencia de 26 de abril del 2.006 [F1
2006/305502), que llega a decir “ .. Por otra parte,
como tuvimos ocasidn de declarar en la Sentencia de 14
de noviembre de 2005 , €en relacidn con la carga de la
prueba del correcto asesoramiento e 1nformacidén en e
mercado de productos financieros como los que
constituyen el objeto de la presente litis:

)

"

Algunos autores senalan, incluso, que en el casc
productos de inversidn complejos la carga de la prueha
sobre la existencia de un adecuado asesoramiento depo
pesar sobre el profesional financiero respecto del cuai

fa diligencia exigible no es la genérica de un buen

)
4

padre de familia sino la especifica del ordenac-
empresario y representante leal en defensa de lcs
intereses de sus clientes, conforme al contenidoc de)
Articulo 2 de la Orden Ministerial de 7 de octubre de
1999  del Ministerio de Economia y  Hacienda que
desarrolla el Codigo de Buena Conducta Yy Normas =
Actuacion en la Gestidén de Carteras de Inversiodn
estableciendo que las entidades deben solicitar a sus
clientes informacidén sobre sy experiencia inversora,
objetivos, capacidad financiera Y preferencia de riesgo-
, SIn que quepa la elusidn de responsabilidad por parte
de las entidades de inversidn por razdn del concepio
genérico de "preferencia de riesgo’ cuando las
inversiones aconsejadas son incompatibles con el perfil

Inversor de un cliente Y producen el resultado negativo
de danar su patrimonio...". 7.
3%.- Por otro lado también cabe mencionar en 4
valoracion de este error, el hecho que e] propic
legislador cada vez sea mas exligente con las entidades
financieras a la hora de determinar la informacion que
debe prestar al cliente. También hay que tener er
cuenta, qgue no todos los clientes son iguales, no
igual una PYME que una gran empresa, © un particular.
Asl podemos citar en este punto la sentencia de la A.P.
de  Jaén, secc. 3% de 27 de marzo del 2009 E

D
5]

-
2009/82602) ™ . Es de mencionar que la tendencia del
legislador ha sido, si1 cabe mds proteccionista de i

clientela, vy més exigente respecto a la obligacion de
informacion de las entidades financieras. Asi, vy a5
aplicacion de la Directiva de la C.E, en su articulo 31,
2006/73 EDL 2006/117121 , el Real Decreto 217/2008 de 15
de febrero , relativo a las empresas de servicios de



1

AN inversion KDL 2008/4324 , deroga de forma expresa
,VMW».b keal Decreto ya citado, 529/1993 de 3 de mayo, y en su
1&,’:&)“% articulo 64.1 EDL 1993/16198 dispone que las entidades

]”ng que prestan servicios de inversidn deberdn proporcionar
»g@»éé a sus clientes, incluidos  los potenciales, una
descripcion general de la naturaleza Yy riesgos de 1los
instrumentos financieros, teniendo en cuenta, on

particular, la clasificacidn de cliente como minorista o
profesional. En la descripcién se deberd incluir una

explicacion de las caracteristicas del tipo de
instrumcento financiero en cuestidn y de los riesgos
inherentes a ese instrumento, de una manera

suficientemente detallada para permitir que el cliente
rueda tener decisiones de inversidn fundadas..”
S

l

QUINTO.- NULIDAD DEL CONTRATO. NULIDAD DE TODO EL
CONTRATO (II).

Pues Dbilen aplicando 1la doctrina anterior ai ca
concreto, debo de desestimar la nulidad de la totalida
de los contratos gue agul estudiamos, por los siguicnt
razonamientos gue paso explicar:

A

i

[

17.- En sintesis tras la préactica de 1la prueba hecha en
sala, dedo de concluir que , conocia en
lo sustancial aquello que contrataba. Tenia a juicic d=z
guilen suscribe perfecto conocimiento de agquello «wue=
firmaba.

29.- Lo primero que debemos de valorar, es si tal como

sostiene de demandado reconvincente es de aplicacién la
ey 47/2.007 de 19 de diciembre, que modifica la Lev

A_,VV

25/1.988 de 20 de julio sobre el Mercado de Valores. FEl
primer texto normativo tiene por finalidad implementar

i

en Espana lo dispuesto en al Directiva MiFid, la numero
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7004/39/CE E 1 demandante sostiene que no es de
aplicacion esta reforma, porque, los contratos que agul
estudiamos de noviembre del 2.006 a junio del 2.007-

son anteriores a esta reforma.

Bl planteamiento del demandante es discutible porgue
esta directiva comunitaria debia de haberse implementado
en  Espana antes del 30 de abril del 2.006. Podria
discutirse si la misma producia o no en esa fecha efer~tn
directo contra un particular, en este caso contra a4
entidad financiera BANESTO. Esta discusion es estéril.
La razoén es porque como seguidamente veremos, la entidac
financiera BANESTO tenia suficiente conocimiento de Las
actividades, las necesidades y la experiencia do

, 1o que le eximia en cierta forma por volverle z
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preguntar sobre determinadas cuestiones que ya sabia. brn
definitiva por la larga relacién comercial entre estas,
estaba mas  gue cumplido 1o dispuesto en la ac-ual
redaccion del articulo 79 bis de la Ley 25/1.988.

39, - ; S5.L., es una empresa con un
volumen de negocio importante, y con un patrimonio, que
nos hace dificil pensar que no sabia lo que estaba
firmando. Por una parte podemos fijarnos en los
contratos cuya nulidad ahora se pide, las cantidades o=
ahl se financian son sustanciosas.

As los contratos que estudiamos, financian Lo
siguientes importes nominales, el de 27 de noviembre ce|
2.006 (folio 17) la cantidad de 2.750.000 euros (foi-
24); el contrato de 13 de junio del 2.007 (folio ‘
la cantidad de 1.000.000 euros. En los que aparece como
avalista de tenemos el contratc
de 8 de febrero del 2.007(folio 78) v por la cantidad i~
1.000.000 de euros, y el del 14 de Junio del 2.007
folio 104}, la cantidad de 1.000.000 de euros ( fcl-c
1059) Toda esta posicién de pasivo suma un total ‘e
5.750.000 euros. Una cantidad sustancial para no saber
Lo gue se firma, o al menos no esté en posicidn o
saberlo.

Por otro lado si leemos el Balance de situacién de |4

centidad , S.L. que obra a los folios
531 y sliguientes, tenemos que entre los anos 2.004 =4
2.007 los fondos propios - patrimonio neto- de 4

entidad han oscilado entre 1los 4.004.223,70 eurcs a
©.135.397,73 euros.

on
el

4. - Son volumenes importantes, de una empres
acostumbrada a mover una cantidad importante de diner
be esta forma podia asesorarse perfectamente sobre
funcionamiento de estos contratos. FEs cierto que
relacion a unos de los contratos que aquil estudiamcs L4
demandada actia como avalista de
La acclonista de esta entidad es la misma

tal como consta en la escritura de constitucicrn
de la primera, de 22 de octubre del 2.005 (folioc 358 -
autos). Por otro lado dentro del objeto social de est:

(e

b

L

financliera se encuentra la “.. gestidn de inversionz=s
financieras..”.

5%.- Tampoco se nos escapa la alegacidén hecha por 145
pPropios demandados cuando en su contestacion Y

reconvencion, dicen que estos contratos se tratan de una
renovacion de otros anteriores. Que a sus patrocinados
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o~

le explicaron al suscribir los nuevos contratos no
contaron todas sus consecuencias (folio 246 de autos),
e-mall de 18 de septiembre del 2.006 - emisor Ranesto-
" una estructura de aseguramiento de tipo de interés
variando algo los pardmetros del que os presente el otro
dia y con la ventaja de que si en algun momento de la
vida de la cobertura toca barrera no hay liguidacion..”.
En  este e-mail no hay engafio alguno respecto a=.
contrato tal como lo expliqué en el fundamento tercers
de esta resolucidén. Cuando el tipo de interés variaple
supera la barrera, ambos abonan y se cargan el mizsmo
tipo, luego no hay liquidacién.

s

kEn las mismas fechas se llega a decir -septiembre cde!
2.006- (folio 247) ™., hasta ahora las coberturas hLar
evolucionado MUY BIEN, ya que, su contratacidn se

realizo en un buen momento. Dado que en los ultimos dias
el incremento de los tipos ha sido veloz, las proéximas
liquidaciones no serdn de este tipo,..”. Como es posibie

tras la lectura de este e-mail que se diga que

-~
192)

)

[

demandados desconocian como se hacia estas
liquidaciones.
6°.- Ademas como he dicho los contratos de auios

sustitulan otros contratos de permuta financiera &
suscritos por el demandado. Me estoy refiriendo &
que el mismo demandado presenta, con fecha 21 e
noviembre del 2.005 (folios 171-179), de 25 de enerc =i
2.006 (folio 184), de 22 de septiembre del 2.006 (fol-«
197) vy de 22 de septiembre del 2.006 (folio 211). ©

es posible que se desconozca el funcionamiento de esre
contrato si previamente se ha suscrito unos similares.

7°.- Como apuntaba en el inicio de este fundamento, no
son los primeros contratos que se suscriben entre las
partes, de lo que  podemos deducir el grado de
conocimiento que ambas partes tenian entre si.
relacion entre estas es larga, de al menos diez afo

Asi consta al folio 336, diversas pdlizas, asi A
suscrita como pdliza global exterior de 29 de diciempre
del 2.000 (folio 234), la pdéliza de contrato de présans
mercantil de 20 de enero del 2.006 (folios 335-370), wun

oA

)

Foou

contrato financiero de 23 de enero del 2.006( olin
3440,
SEXTO.- Sigulendo la linea trazada, y teniendo en cuenta

los interrogatorios y las testificales de autos debo ce
tener en cuenta lo siguiente:
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17.- En sala declard el representante legal de

S.L. (00:14:00 DVD), manifestd que le
explicaron que si los tipos de interés bajaban un
poquito perdia un poquito, que nunca le advirtieron gue
perderia hasta 40 mil euros. Sostuvo que quien
asesoraba era los bancos, el Sr. , Qgue son
banqueros lo que le dicen 1lo que tilene que hacer.
Tambicén sostuvo que no tenia titulo universitario.

S5u declaraciédn no me la Creo, parece como si el Sy
, desconociese todo esto. No me lo Creo porque a lz
vista del volumen econémico de Su empresa - y gue va he
apuntado- se hace dificil creer un desconocimiento
absolute de estas cuestiones financieras, o que o
entendiese el contrato que estaba suscribiendc 14
sociedad.
2°.- De igual forma Y Por iguales motivos, no pueds
creer - tal como sostiene el demandado- que  I1os
demandados desconociesen el significado vy contenido de
esas clausula - recogidas en todos los contratos- . g

en el supuesto en que bajara los tipos de interés podria
ocurrir que el Tipo F1jo pagado por el Cliente en alagin
Periodo de Calculo fuera superior al Tipo Variable [T

recibido por el cliente Y por tano el Cliente acabaria
teniendo un coste financiero superior en dicho per;

slely;
comparado con la alternativa de no haber contratado la
Cperacion..” (folios 28, 56, 90, 107).
51 el Sr. no sabe el significado contable de lo que
¢S un coste financiero - gasto financiero en la cuentsx

de resultados- deberia de explicarnos como es que an:.e
tal desconocimiento e ignorancia ha podido levantar ara
sociedad con un patrimonio neto - ano 2.007- de ¢
millones de euros (folio 532), o cémo se incrementd ep 2
millones de euros estos fondos Propios en tres arfos
(folios 531 vuelto y 532).

Como he dicho no me creo su lgnorancia.

3%.- En representacién de la entidad demandante declard
don (00:48:32 DVD), quien dizc

gque los demandados son importadores, que su trato dentro
de la empresa ha sido con don

qulen también declard en sala (00:53:41 DVD) .

Y gulen es don Y, pues segun contesis
en sala el director financiero de la empresa ]
Pues si, esta entidad tlene director

financiero, seqgun su declaracidén, prepara los impuestos,
las facturas las compraventas de divisa, etc ...Fso si en
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e relacion a los contratos bancarios -segun don -
ST les asesora el banco.

”l%{?‘s Fsta referencia a ese “asesoramiento” bancario, tampoco
s = ¢s creible, me remito a los folios 499 a 502 de autos -
documental de a Audiencia Previa- en estos folios
podemos leer las distintas comunicaciones entre el §r.
y la entidad BANESTO - sobre octubre del
2.008- en la misma puede leerse como el Sr.
discute con la financiera cuestiones relativas a la
contratacion de divisas, y contratos estructurados, gue
nos pone de relieve que no era una persona que estuviecse
en situacion de desconocer este tipo de contratacién.

49.- Declard en sala don (1:03:56 DVD;,
este senor fue empleado de BANESTO cuando se
suscriblieron los contratos. Sostuvo en sala que tanto
don , como don tenian conocimiento de 1a

contratacion financiera, que ambos conocian la materia,
mancjaban bien los conceptos. Que les explicd gue era urn
SWPAS; que eran clientes qgue peleaban duro, que peleaban
por sus intereses. Que los contratos se los llevabar
antoes para firmarlos.

Esta declaraclidon me parece mas acorde con la realidad, a
la wvista de la documental valorada en el fundamento
anterlor, y las declaraciones también valoradas en este
fundamento. Mi conclusién - como ya he apuntado- es gue
sablia lo que suscribia, tenia
pleno conocimiento de coémo funcionaba un contrato de
permuta financiera, Yy por esta razén no cabe s
declaracion de nulidad de todos estos contratos.

SEPTIMO.- NULIDAD DE LA CLAUSULA DE CANCELACION (ITIT).

La nulidad gue estudiamos aqui es la de una clausula cn
concreto, la clausula de cancelacidén. Asi en el contraro
doe 27 de noviembre del 2.006 (folio 17), aparaece
reproducida en la cldusula segqunda, letra f (folio 199,

’

respecto del contrato de 13 de junio del 2.007 ( folico
tr

v
-

093), aparece reproducida en la clausula segunda, letra f

a
( follo 58); respecto del contrato de 8 de febrero del
2.007 ( folio 78),también en la cléusula segunda lertrea
t{ ftolio 81) y por Gltimo el contrato de 14 de junio del
2.007 ( folio 104), también en la clausula segunda leztrea
£ (109).

La parte demandante, en virtud de la clausula segunda
del contrato, declard el vencimiento anticipado de estos
- contratos, tal como consta en las comunicaciones que
“0 | hace al demandado el 23 de julio del 2.010 (folio 29
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4

(contralo de 13 de junio del 2.007), folio 92 (contrato

R

pn IR | de 23 de julio del 2.010), folio 114 ( contrato de 14 de
; {llh&ﬂ\' junio del 2.007)).

[\‘Q J—

RN (contrato de 27 de noviembre del 2.006), folio 63

En estos documentos la parte demandante no dice o aclara
cual es el motivo del vencimiento de estos contratos.
Simplemente los declara vencido unilateralmente
remitiendose a la clausula seqgunda del contrato, que
como leemos recoge varias causas de vencimiento.

No nos compliquemos la vida, nadie discute el
vencimiento ni la nulidad o validez de esta clausula,
tan solo el punto f. Y es que a consecuencia de esre

vencimiento el demandante, aplica el tercer parrafo de
esta clausula para hacer una liquidacién de la cuente.

bste tercer parrafo dice lo siguilente “ .. Producido o]
vencimiento anticipado de la Operacidn, la cantidad a4
pagar por el Banco o por el Cliente como consecuencia de
la resolucion de la Operacidn serd la gue resulte d=
sumar (i) cualquier cantidad que se encuentre venclda
impagada a razén de la Operacidén a la fecha del
vencimiento anticipado, v (i1) la cantidad que determine

=l Banco de acuerdo con los precios de mercado
existentes eon ese momento, para una operaclion hipotética
con las mismas condiciones econdémicas y de pago que la
Upcracion, y por un plazo equivalenle al que medie entre
las fechas del vencimiento anticipado y el vencimiente
pactado inicialmente para la Operacidn. EIl citad
calculo lo realizard el Banco a la fecha de vencimiento
anticipado determinada por la parte que haya instado =!I
mismo, y serd comunicado al Cliente por escrito, con
explicacion de los cdlculos realizados. Dicna
comunicacion al Cliente podrd realizarse simultdneamente
a la notificacidn del saldo deudor de la Cuenta Ao

impagados, prevista en la estipulacidn Quinta
sigulente. .

6]

O

Bl parrafo cuarto no lo reproduzco, pero en sintesis
parte del mismo planteamiento aunque aplicado a
CONCUrso.

1

Esta es la cléausula cuya nulidad se pide. En relacion a
esta nulidad debemos de seralar lo siguiente:

19.- Que la nulidad de esta cléusula es perfectamern: <
compatible con la validez del resto del contrato. e
forma expresa lo dice la Ley de Condiciones Generales de
Contratacion, Ley 7/1.998, de 13 de abril {en adelante
LEGC) .
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o articulo 10 de forma expresa dice “.. La o
incorporacion  al  contrato de las cldusulas de Jas
condiciones generales o la declaracidn de nulidad de las
mismas no determinarda la ineficacia total del contrato
s1 éste puede subsistir sin tales cldusulas, extremo
sobre el gue deberd pronunciarse la sentencia..”.

2°.- Por otro lado 1la LCGC, en su articulo 8 dice gue
seran  nulas Y . de pleno derecho las condiciones
generales que contradigan en perjuicio del adherente o
dispuesto en esta ley o en cualquier otra norma
imperativa o prohibitiva, salvo que en ellas ceo
establezca un efecto distinto para el caso de
contravencion..”. Pues bien el texto de la clausula
segunda, parrafo f a partir del tercer parrafo, es nula
porgque quebranta los articulos 1.256 y 1.115 del codigo
civil, ademas del 1.261 del mismo cuerpo legal.

39.- S5e quebranta los articulos 1.256 v 1.115 del codigo
civil, por las siguientes razones. E1 primero de los
articulo dice que el .. cumplimiento de 1os contratos no
puede dejarse al arbitrio de uno de los contratantes. ”

Aqui sc deja al arbitrio del Banco el vencimiento d
contrato, al sujetarse al pago de una cantidad, Ve
Banco determinard esta cantidad de forma unilaters:
lcase s1 no la clausula y el subravado de la misma. :
que precios de mercados son esos? Nada dice el contratco.

Ie
Lyt
o .

14

Tambilén se quebrante el articulo 1.115 del cédigo civil,
Cuando dice gue “.. cuando el cumplimiento de g
condicion dependa de la exclusiva voluntad del deudor,
la obligacion condicional sera nula..”. Como vemos para
vencer o resolver el  contrato hay que pagar ur
cantidad. Y esta cantidad la determina el banco y solo
el de acuerdo con unos precios de mercado que no se
dicen en el contrato y que a la postre quedan 4.
arbitrio del banco, como asi sucedid.

4°.- Y asi sucedid al reclamarle el demandado la clfra
de liquidacién de estos contratos. Es decir de donde
salla la cantidad que reclamaba por cancelar; la entidad
BANESTO le contestd con un burofax de 23 de Julio de
2.010 - folio 43~ 1léase no tienc desperdicio, e
ininteligible. A modo de ejemplo puedo reproducir =
importe ™ Ligquidacidén por Cancelacidn de la Operacidn
(que, como Ud. Conoce, es una Operacion estructurada gue
comblina un permuta de tipo de interés (IRS) con
opcion Cap con Barrera( "Cap con barrera Up&lIn”)) se hna
obtenido mediante la valoracidén de cada uno de suUs
componentes.” .

ng
i
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> .~ Pues Dbien en este burofax se recoge la foérmula de
calculo tal como puede verse. ;Porque no se recogio en
la clausula que ahora comentamos? ;Por qué aparece come
hueva durante la vida del contrato?. S1 no estéd recoglda
en el contrato, nos 1lleva al tercer quebrantc, a;
articulo 1.261 del cédigo civil. Es decir para que
exlsta contrato es necesario que exista consentimiento,
y es cvidente que para que exlsta consentimiento ftiene

que haber conocimiento y voluntad. No hay conocimiento
cuando esta foérmula no se incorpora al contrato. I
podemos decir que lo conocian los demandados cuando r
se 1ncorpord al contrato, habiéndolo conocido éstos Lras

le cancelacioén, instada por la financiera.

Q

o}

67.- In relacidén a este punto es muy esclarecedor =

interrogatorio del representante de BANESTO don
(00:21:06 DVD), quien admitié de forma

expresa que la férmula de cancelacién no estaba en e’

contrato ( aprox. 00:34:24 DVD), que cuando se pide se
valora. Cuando se le preguntd de forma directa por e}
documento de 23 de Julio del 2.010 -folio 43, 44-

admitid que no sabia lo que era un cap con barrea Jp&in,
uno de los elementos de la férmula “secreta”.

Al mostrarle este documento a don
(1:25:00 DVD), declard igualmente que no s ‘

¢l contenido de esta férmula y el significado de estos

conceptos.

/7.~ Es evidente que el parrafo tercero de 1z clausula

segunda  letra f, debe ser declarado nulo. Porque

determinacién de 1a cantidad queda sujeta a la voluntacd

IS

de una de las partes, la entidad BANESTO, que aplicara

1)

1
L

¢

una formula. Férmula que como hemos visto es desconocidea
en el momento de contratar, y que determinara BANESTO er
el futuro. Formula que ni  los propios empleados v

representantes del banco entienden. No es algo serio,
€sta remisién se parece mas a un episodioc de Harry
Potter, gue a un contrato riguroso.

3.~ La nulidad de este parrafo no implica la de e]
resto del contrato, porgque solo declaro nulo la cantidad
¢ pagar en caso de vencimiento anticipado. Es decir o
vencimiento anticipado no se ve afectado, se podrs
resolver el contrato, pero no serg necesario para esto
abonar la cantidad Jque se recoge en el tercer parrafo de
la letra f) y clausula segunda. Esto significa Jque esta
declaracion de nulidad en nada afecta a 1la voluntad
resolutiva de  la  entidad financiera, que subsistirg
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aungue sin gque el demandado tenga que abonar cantidad
alguna.

OCTAVO.- TERCERA PARTE. RECLAMACIONES DE CANTIDAD DE LAS
PARTES.

Con lo razonado hasta este fundamento es evidente que
estas reclamaciones de cantidad, deben desestimarse corn
el siguiente razonamiento:

1°.- DS demandante pedia 336.885,81 euros, como
consecuencia de la resoluciédn anticipada del contrats -
cllos le llaman vencimiento anticipado- y de I

aplicacion de la formula de vencimiento de la clausula
segunda, letra f), parrafo tercero. Al ser esta clausula

nula - en ¢l sentido vya indiciado en el parrafo
anterior- es evidente que no cabe condenar al demandado
al pago do esta cantidad, porque la resolucidén del
contrato no trae consigo este pago, porque s
formulacién o determinacidén queda nula. Es decir, a.
final el contrato queda vencido - mejor resuclto- sin

condena al pago de esta cantidad.

29 .= l.os demandados reconvincentes, reclamaban 1a
cantidad de 314.853,92 euros, como consecuencia de los
reintegros de los lntereses abonados por a ios

demandantes. Sostenian Jque como los contratos eran nulocs
habila que reintegrarlos conforme al articulo 1.303 dei
codigo civil. No cabe este reintegro con este miano
argumento pero al contrario, al no haber nulidad de
contratos pretendidos, no cabe este reintegro.

los

! <
L5

De esta forma llego a una solucién del conflicto que &
juicio de este tribunal parece bastante equitativa. Las
partes no se deben nada. Asi el demandado no pucde
reclamar una cantidad por el pago de unos interecses,
porgque sabla a lo gue se atenia cuando contrataba. Ro:
otro lado el demandante no puede reclamar una cantidad
tras el vencimiento o resolucién del contrato, porque lsx
formula que aplica no es conocida en el momento
contratar por el demandado, quedando a voluntad
demandante que puede aplicar esos criterio
cualesgulera otro, lo que a la postre supone un evident
desequilibro en la posicién contractual de cada una d@
las partes.

de
del

Q

NOVENO.- COSTAS.

be conformidad con lo dispuesto en el articulo 394 de la
lley de Enjuiciamiento Civil para la condena en costas
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rige el criterio objetivo del vencimiento, salvo que
existan dudas de hecho o de derecho.

En el caso de autos hay una desestimacién de la demanda
y una estimacidén parcial de la reconvencioén. Er
principio cabria la condena en costas, solo respecto
la demanda. Ahora bien entiendo que en el caso de aunc
concurren dudas de derecho en su imposicioén. La cues:: s
que hemos debatido, ha sido muy discutida por diversos
Juzgados y Audiencias, con soluciones dispares. A dia de
Noy no tenemos ninguna resolucién del Tribunal Supremo -
de esta Nudiencia, que nos sirva de criterio fijo pars
resolver este tipo de litigios, por esta razén estir,
que no cabe la imposicién de costas.

UT \'P

r

Vistos los preceptos legales citados y demas de gencral
y pertinente aplicacién,

FALLDO

QUE DESESTIMANDO TOTALMENTE la demanda interpuesta oor
don ARMANDO CURBELO ORTEGA Procurador de los Tribunales
cn o nombre y representacién del BANCO ESPANOI, DE CREDIT?S,
S.A. Yy BESTIMANDO PARCIALMENTE la demanda interpuesta por
dona RTITA RODRIGUEZ GUERRA en nombre Yy representacion de

AT

S.L. debo hacer los siguient
pronunciamientos:

1%.- DEBO DECLARAR vy DECLARO la nulidad de  ilzas
slgulentes clausulas de los contratos Yy oen
slgulentes sentidos:

A.-  Los  contratos vy clausulas afectadas son, el
contrato de 27 de noviembre del 2.006 (folio 17), =z
letra £ de la clausula segunda (folio 19).

El contrato de 13 de junio del 2.007 (folio 53), la
letra £ de la clausula segunda (folio 58) .

Ll contrato de 8 de febrero del 2.007 (folio 783y, .
letra [ de la clausula segunda (folio 81)

g

Y por ultimo el contrato de 14 de Jjunio del 2.007
letra £ de la clausula segunda (folio 109).

B.- Respecto de esta clausula segunda vy letra F SOLO se
declara nulo el tercer y cuarto parrafo en la forma que
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he transcrito en el fundamento séptimo de esta

resolucion, dejando inalterado los parrafos primero,
segundo.
2%.- ABSUEKLVO a las partes del resto de pedimentos que

se venlan haciendo en su contra.

3%.- NO hay condena en COSTAS.

Iibrese y Unase certificacién de esta resolucidn a
actuaciones,

sentencias.

Ld8

con inclusién del original en el libro de

Notillguese esta resolucidén a las partes, haciéndoseles
saber que la misma no es firme, pudiendo interponer
contra ella recurso de APELACION ante la Iltma,
Audiencia Provincial, a pbreparar ante este Juzgado en
el plazo de cinco dias contados a partir del siguiente
al de su notificacién.

Previamente a la PREPARACION, 1la parte recurrente
consignar un depésito de CINCUENTA SUros, en la cuents
de consignaciones de este Juzgado, en caso de o
ngresarse no cabrd la admisién a tramite (D. A. Décime
Quinta de la L.0. 6/1985 de 1 de julio, del Poder
Judlicial, tras la reforma operada en el articulo

diecinueve de la L.O. 1/2009 de 3 de noviembre, (BOpE 4
de noviembre del 2009) ).

debers

Asl por esta mi sentencia lo pronuncio, mando vy firmo YO
JUAN LUIS EGEA MARRERO MAGISTRADO-JUEZ del Juzgado de
Primera Instancia numero NUEVE de Las
Canaria vy su partido.

Palmas de Gran

PUBLICACION.
resolucidn

Leida y publicada ha sido la

en el dia de su fecha estando
celebrando audiencia publica. Doy fe.

presente
su 5. 5°,
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