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Procedimiento: EJECUCION PROVISIONAL 0001561 /2010
Sobre OTRAS MATERIAS

De D/fa. S.L.

Procurador/a Sr/a. FLORENTINA GONZALEZ RUBIN

Abogado/a Sr/a. JOSE ANTONIO BALLESTEROS GARRIDO

Contra D/fla. BANCO DE SABADELL

Procurador/a Sr/a. R
Abogado/a Sr/a.

AUTO

En la ciudad de Oviedo (Asturias), a 5 de Abril de 2011.
Dada cuenta; visto el estado que presentan los autos y atendiendo a los
siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO.- Una vez despachada ejecucién provisional, la entidad demandada
se opuso, alegando la inexistencia en la sentencia de pronunciamientos de condena,
entre otros extremos, oposicion de la que se dio traslado a la parte ejecutante, con
el resultado que los autos acusan, por lo que se esta en el trance procesal de dictar
resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

UNICO.- La parte ejecutada alega que no es posible la ejecucion provisional
porque la sentencia no contiene pronunciamientos de condena, sino meramente
declarativos, causa de oposicién encuadrable en el Art. 528.2.1°, en relacién con el
Art. 527.3, ambos de la LEC. La interpretacién que la ejecutada hace de la
naturaleza de los pronunciamientos del fallo debe rechazarse de plano, porque,
entre otras cosas, supondtia vaciar de contenido la sentencia. Esta bien claro que el
objetivo basico y esencial perseguido por la pretensiéon ejercitada fue el lograr la
condena del Banco a restituir las cantidades cargadas en la cuenta de la actora
“abusivamente”. Para ello era inexcusable la previa declaracién de nulidad del
contrato. Esto significa que, mas alla del tenor literal de las palabras empleadas en la
sentencia, lo esencial de(i1 fallo es la condena a restituir una cantidad de dinero. Asi
se deriva de los términos en que se expresa el fallo en relacién con lo razonado en
el fundamento juridico tercero de la resolucién. La ejecutada argumenta,
exclusivamente, sobre la base de que los pronuciamentos se inician con la palabra
“declaro”, expresiéon que hubo de utilizarse en congruencia con lo pedido en el
suplico de la demanda, luego aisla o descontextualiza el fallo sin conectatlo con su
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motivacion g parece sostener la tesis de que la regla general es la no ejecucion
provisional de las sentencias y de que la excepcion es la ejecucién provisional. Sin
embargo, no es admisible hacer una interpretacién parcial o tendenciosa de nuestra
sentencia e intentar obviar que, ademas de la declaracién de nulidad del contrato, el
fallo contiene una condena clara del Banco a pagar una determinada cantidad de
dinero, maxime cuando la regla general, contratiamente a lo que parece sostenerse,
es la ejecutabilidad provision§1 de las sentencias y la excepcién los supuestos en que
cllo no es posible, como se evidencia en la diccién que emplea el Art. 727.3 LEC,
Supuestos que, por su propia naturaleza excepcional, sélo pueden interpretarse
restrictivamente éCfL Art. 4.2 CC) y no a la inversa, como aqui se hace, a la vista de
los argumentos de la parte ejecutada. En definitiva, la primera causa de oposicién
debe ser desestimada, por los motivos expuestos, y las demas causas y objeciones
también, al no tener encaje en la lista cerrada dé motivos de OposICION que se
contene en el Art. 528 LEC. Las costas de este incidente deben ser impuestas al
Banco, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 524.2, en relaciéon con los Art.

559.2 'y 561.1° todos ellos de la LEC. Contra la presente resolucién no cabe
recurso alguno (Art. 530.4 LEC). )
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PARTE DISPOSITIVA @

Vistos los articulos citados y los demas Freceptos de pertinente y general
aplicacion, S.8%, ante mi, el Secretario Judicial, D 1] O:

1). Declaro que es procedente que la ejecucién instada por
S.L.” contra “BAlGCO D SABADEgLL, S.A.” siga adelante por las cantidades
por las que se despachd.

2). Las costas de este incidente de oposicién se imponen a la parte ejecutada.

Llévese esta resolucién al protocolo de autos dejando testimonio bastante en
las actuaciones.

Nodfiquese la presente resolucién judicial a las partes haciéndoles saber que
es firme y que contra ella no cabe recurso alguno.

Asi lo acuerda, manda y firma el Ilmo. Sr. DON JOSE MANUEL RAPOSO
FERNANDEZ, Magistrado-Juez titular del Juzgado de Primera Instancia n° 3 de
esta capital y su partido judicial. Doy fe.-





