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JUZGADO DE 1* INSTANCIA N° 77
MADRID

C/ MARIA DE MOLINA, 42 28006 MADRID

55950

N.I.G.: 2B079 1 Q065863 /2011

Procedimisnto: PROCEDIMIENTO ORDINARIO 638 /2011
Sobra OTRAS MATERIAS

De D/fia. ¥ OTROS

Procurador/a Sr/a. SHARON RODRIGUEZ DE CASTRO RINCON
Contra D/ffia. BANKINTER S.A.

Procurador/a Sr/a. MARIA DEL ROCIO SAMPERE MENESES

TLUSTEL COiw Gz £ RUCUsAZroR s L B MaidiD

RECEPCEIN NOTIFICACTON

20 0CT 201 210CT 2011

SENTENCIA N° 183 h

En Madrid a once de octub]'e Aticgize M2 once LEC. 1/2000

—

D. Luis Antonio Gallego Otero, Magistrado-Juez del
Juzgado de Primera Instancia nim. 77 de los de Madrid,
habiendo visto en juicio oral y piablico el Juicio Ordinario
(Reclamacidén de Derecho y Cantidad) 538/11, seguido en este
Juzgado a instancia )

representados por la procuradora D®* Sharon Rodriguez de
Castro Rincén y asistidos por la letrada D* Maria Patricia
Cabeiras Vazquez, contra BANKINTER, S. A., representada por
la procuradora D* Rocioc Sampere Meneses y asistida por el
letrado D. Francisco Javier Fernandez Bermldez, ha
pronunciado la siguiente sentencia, en nombre del Rey

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La procuradora D*® Sharon Rodriguez de Castro
Rincén, en representacidén de D.

presentdé demanda contra BANKINTER, S. A.,
en reclamacidén de derecho y cantidad, solicitando que se
declare la nulidad de los contratos denominados Clips
Hipotecario suscritos por mis representados y la entidad
bancaria demandada, y que se condene a la demandada a
restituir a los actores las cantidades resultantes tras
realizarse la compensacidn entre las prestaciones junto con
gus intereses, gque deben ser calculados desde el momento
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que comenzaron a generarse cantidades a favor de la entidad
bancaria, a determinar a ejecucidn de sentencia, asi como
a las costas.

SEGUNDO. - Admitida a tramite la demanda, se dio traslado a
la parte demandada para que la contestare, que lo hizo. En
la audiencia previa, resuelta la excepcidn opuesta, las
partes se ratificaron en su escritos vy solicitaron el
recibimiento a prueba, admitiéndose las propuestas
(documental, interrogatorio, pericial y testifical). En la
vista, practicadas las pruebas, elevaron las conclusiocnes a
definitivas, y queddé visto para sentencia.

TERCERO.- En la tramitacidén del presente juicio se han
observado las prescripciones legales aplicables y demds de
general y pertinente aplicacién.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La demanda refiere gque los actores celebraron
contrato de clip hipotecario con la entidad demandada, que
fueron comercializados por la red de sucursales de la
Ultima y ofrecidos a sus clientes como un seguro cuando era
un derivado vy un producto sofisticado de riesgo -disefiado
para las alzas de tipo de intereses-, y que sdlo redundaba
en beneficio de la demandada y en perjuicio de sus
clientes, al estar previsto para un entorno de subida de
tipo de intereses vy aprovecharse el banco de su posicién

privilegiada (conocimiento y acceso a la informacidn
financiera), y gque los actores -a los gque no se les
proporciond una informacién clara, comprensible vy
suficiente la fase precontractual- carecian del

conocimiento e informacidén necesarioc para valorar un
producto especulativo, complejo y riesgo -como asientan los
informes de expertos y Banco de Espafia-; alega la nulidad
de los contratos, al infringir los diferentes niveles de
protecciédn legales de wusuarios de productos y servicios

financiercs desde el general (arts. 80, 82 y 83 R. D.
Legislativo 1/2007, TR Ley de Consumidores y Usuarios, 7 y
8 Ley 7/1998, sobre condiciones generales de la
contraccidn) hasta el especifico del sector financiero y

mercade de valores (48.2 Ley 26/1988, de Disciplina e
Intervencidén de las entidades de crédito; art. 19 Ley
36/2003 relativo a instrumento de cobertura de riesgo del
tipo de 1interés de 1los préstamos hipotecarios; Ley de
47/2007, Ley 24/1988, de Mercado de Valores, que transpone
directivas comunitarias, y R. D. 217/08 de 15 de febrero),
y al no concurrir el consentimiento (error y dolo omisivo}
y causa (falta de causa objetiva por indefinicidén vy
ausencia de informacién y la de la subjetiva por prestar su
consentimiento a un contrato de segurc), y solicita que se
declare la nulidad de 1los contratos denominados Clips
Hipotecaric suscritos por mis representados y la entidad
bancaria demandada, y gque se condene a la demandada a
restituir a los actores las cantidades resultantes tras
realizarse la compensacién entre las prestaciones junto con
gsus intereses, gue deben ser calculados desde el momento
que comenzaron a generarse cantidades a favor de la entidad
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bancaria, a determinar a ejecucidn de sentencia, asi como
a las costas.

La parte demandada la rebate; por una parte, destaca que
en los contratos cuestionados se compra proteccidén a través
del intercambico del riesgo de la subida de tipos de
interés, su funcidn econdmica {cobertura del riesgo de
subida de tipos y estabilizacidn del coste financiero), el
motivo de la contratacidédn (tendencia al alza de tipo y
previsién de estabilizarse en una banda de 5 y 6 puntos),
la informacidn suministrada a los actores (notas
explicativas c¢laras Y suficientes para conocer las
caracteristicas del producto), el clausuladc de los
contratos preciso )4 suficiente (apuntes negativos,
ligquidaciones mensuales, resolucidn anticipada,
compensacidn, liquidacién, cancelacidén.}), y por otra,
arguye gque el error debe interpretarse restrictiva y
excepcionalmente (presuncidén de validez de los contratos,
ausencia de excusibilidad del error.), que no es aplicable
la normativa prevista para el mercado de valores por
tratarse de 1la vinculacidén de un derivado a productos
bancarios concretos y, en caso contrario, enmarcarse en un
servicio de inversidén simple que no comprende el
asesoramiento y/o gestién de carteras, y que la facultad de
desistimiento wunilateral en los contratos temporales es
excepcional.

SEGUNDO.- El material probatorio revela gue en el periodo
de junio a noviembre de 2008, en la cartera de producto de
la entidad demandada, figura el clip hipotecaric Sptimo
para mitigar el riesgo derivado de los movimientos de los
tipos de interés sobre una parte del nominal del préstamo
hipotecaric pendiente -referenciadoe a tipo de interés
variable-, que ofertdé entre mediados de junio a julio, en
la segunda quincena de septiembre, en la segunda de octubre
y en los primeros dias de noviembre, con una duracién de 4
afios, salvo en la ltima gue se redujo a tres afios y afladid
al nombre la extensidn 9.08; gque el 6-XI-2008, D.

" suscribidé el contrato "clip hipotecario", con
fecha de inicio del «¢lip el 2-I-20089 y un plazo de
duracidén de 3 afios; que el 24-X-2008, D* ' )

., el 1-XII-2008 y 4 afios de duracidn; que

el  24-X-2008, D. _ , el 1-X-2009 y 4
afics; que el 29-IX-2008, D* y D.
_______ el _lg__ ., el 1-VII-2009 y 4 aflos; que el
12-XI-2008, D* ) ' a ©, el 2-II-2009 y 3
afios; que el 28-VII-2008, D. . _ vy D
S . , el 3-VIII-2009 v 4 afios;
gue el 20-X-2008, D. -7 o T y D*
I o _ 1, el 2-TI-2009 y 4 aflos; que el
16-X-2008, D. - T T - om0t y D*
T - el 1-X-2009 y 4 afios; que el 10-XI-2008, D*
——— P U TR, 11H11a,:n14.-1’ el 1_XII__2008 Y 3
afios, v que el 10-VII-2008, D. o T y D*
' el 15-VII-2008 vy 4 afios; que el
8-I-2008, 1los coactores D. i y D*®

- y la entidad demandada
celebraron un contrato de intercambio de tipos/cuotas, en
el que cbjeto era la contratacidén de un derivado
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financiero, con el efecto econdmico de intercambiar tipos
de interés/cucta, fecha de inicio el 12-I-2008 y 3 afics de
duracidn; gque en los contratos cuestionadeos, ademds de la
estipulacién catorce relativa a log datos particulares

{cuenta _ de liquidacidn, crédito agociado, fechas,
porcentaje de clip sobre el nominal del préstamo
hipotecario...), prevén el derecho de revocacidédn del banco

cuando concurran circunstancias scbrevenidas en el mercado
qgue alteren la situacidn existente cuando realizd la oferta
y que el cliente reconoce la suscripcidn de un producto
derivado que puede conllevar que el cliente reciba apuntes
negativos en su cuenta asociada dependiendo de 1la
situacidén del mercado (primera), la liquidacidén mensual con
el consiguiente cargo o abono en la cuenta homdnima
{cuarta), la facultad de la demandada de resolucidn del
contrato por la variacidn sustancial de las circunstancias
gque sirvieron de base a la normalizacidn del préstamo o el
mantenimiento de su vigencia (séptima), resolucidn
anticipada, derecho de compensacidn de créditos y deudas
con el complemento de un mandato del cliente al banco en
tanto no estén canceladas las posiciones deudoras derivadas
de las operaciones reguladas en el contrato (octava), y, en
el apartado "liguidaciones", en el que se producird el mes
sigquiente del periodo de calculo, en la cuenta asoclada y
resultante del neto de dos conceptos: en el de cliente
paga, uno de los tipos fijos segln una escala de tipos de
Euribor delimitada por un menor y un mayor, y el de cliente
recibe, el tipo de referencia pactado en la hipoteca
(Euribor), y en la publicidad; y notas informativas se
recogen los datos vy especificaciones que se insertaron en
el contratos, con mencién explicita de los tipos fijos que
puede corresponder pagar al cliente; que en el verano de
2007, afloraron los primeros signos de 1la crisis
financiera-econdmica en ciernes; gque en el periodo
interanual comprendido entre el dltimo trimestre de 2007 y
principios de otofio de 2008, el euribor estaba en la
horquilla comprendida entre 4.287% vy 5,512 %, con
tendencia al alza por la subida de BCE; gue a principios de
otofio de 2008, entre la segunda quincena de septiembre y
primeros dias octubre sucedieron una serie de hitos: la
quiebra de una entidad bancaria americana sistémica a
mediados de septiembre, el cierre de los mercados
interbancarios, la accidn coordinadas de los principales
bancos centrales del mundo que se tradujeron en bajadas del
tipoc oficial de interés e inyeccidn ilimitada de liquidez a
las entidades financieras, y que después de esta serie de
acontecimientos y las medidas de politica monetarias
excepcionales, y al trasladarse a la ecconomia real, las
economias desarrollados cayeron en la denominada gran
recesidn, que aparejé, entre otras y las medidas adoptadas
para paliarla, un desplome de los tipos de interés a
minimos histéricos, que se ha mantenido.

TERCERO.- En el presente caso, el material probatorio que
consiste en la copiosa documentacidn aportada (contratos,
publicidad, notas explicativas.) y fragmentos publicados de
una crisis contada y seguida a través de informes de
instituciones internacionales y nacionales con excepcional
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y amplia cobertura medidtica que difundia casi a tiempo

real la sucesidn continua de acontecimientos
sociocecondmicos Y financieros, perfilan 1la realidad
precontractual, contractual v el entorno

econdmico-financiero en que se ofertaron y celebraron los
contratos cuestionados.

En primer lugar, las circunstancias acreditadas denotan
que aungue fue una época de gran incertidumbre -que no se
ha despejado al encontrarnos en distinto estadio de 1la
crisis-, los contratos se celebraron en distintos entornos
financieros y econdmicos: los datados en veranc de 2008,
que se remontan a julio de 2008, fueron en una época en que
la tendencia era el alza de los tipos de interés -como
indicaba la subida reciente del oficial por el BCE y el
incremento del euribor-; 1los de principios de otofio, la
segunda dquincena de septiembre y primercos de octubre, en
los albcocres de 1la gran recesién, aunque la curva de tipo
mostrd algunos repuntes al alza, las medidas de politicas
meonetarios extraordinarias (la baja oficial de tipos de los
principales bancos centrales, la financiacién ilimitada al
sector bancario...) marcaban una inversidén de la tendencia
de las tipos, sin silenciar que la fecha de inicio de los
clip hipotecarios contratados se pospuso a varios meses,
incluse wun afio, vy los de noviembre de 2008, los tipos de
interés comenzaron una senda descendente que abocd a
minimos histdricos del euribor, sin obviar que la oferta
de la entidad bancaria redujo el plazo de duracidén un afio
(tres afios) y que la vigencia de éstos se postergd a
principios del afio siguiente, salvo unc que solo se retrasd
a un mes y unos dias.

Los contratog cuestionados se enmarcan en el R. D. Ley
2/2003, de Medidas de reforma econdmica -que antecede a la
Ley 36/2003-, relativo a los instrumentos de cobertura del
riesgo de tipo de interés de los préstamo hipotecarios a
interés variables mediante derivados financieros, al que se
remite expresamente los contratos, estén vinculados a los
préstamos hipotecarios concedidos a los coactores a tipo de
interés wvariable, y se tratan de permutas financieras de
tipo de interés. Los contratos son un producto que permite
cubrir el riesgo de subida de tipo de interés asociado a un
préstamo hipotecaric a interés variable, no un seguro, a
través de un derivado financiero de determinadas
caracteristica de importe, plazo y tipo, mediante los
cuales una parte se compromete a pagar a la otra, o bien un
interés fijo determinado sobre un importe nominal, o bien
una cuota fija, y la otra se compromete a pagar un interés
variable. Las estipulaciones de los contratos cuestionados
relinen estas notas, gue representan los riesgos anudados:
la parte de nomina del préstamo hipotecario, condieidn de
derivados, apuntes negativos, liquidaciones con cargos o
abonos (negativas o positivas), cuenta de liquidacidn
pendiente de 1la diferencia entre lo que el cliente paga
-sujeto a una escala de bandas de fluctuacidn del euribor-
y lo que recibe -el euribor-, resolucidn anticipada -gue
depende de las consecuencias derivadas de los costes de
deshacer la operacidén-, aunque no se cuantifica al no por
poder prever la situacién del mercado y otros
imponderables, ni tampoco se estima aproximadamente en
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funcidén de previsibles escenarios. Los folletos y notas
informativas que se han aportado, también, las recogen
sintéticamente, que pueden ofrecer, junto a la presencial o
virtual que le haya dado 1la entidad bancaria, una
representacidn aproximada Yy general del producto, la
finalidad, 1los riesgos vy 1las repercusiones sobre los
interesados en los productos, que son distintas a las
concernientes al transfondo técnico del producto vy el
entorno econdmico-financiero en el momento de contratacidén.

Es obvio gque una persona de cultura financiera media no
conoce el transfondo técnico vy el funcionamiento de los
mercados en gque se negocia los derivados, ni los tipos de

productos, al tratarse de productos complejos Yy
sofisticados, que requieren unos conocimientos especiales vy
altos financieros, matematicos...) pero tampoco un

prestario de un préstamo hipotecario de interés wvariables,
que es también un producto de riesgo al ser a largo plazo y
depender la evolucidén de tipo de interés, que se fijan en
funcién de unos serie de parametros, la evolucidn de una
serie de indices (inflacidn, ciclo econdmice, dinerc en
circulacidn.), hechos circunstanciales {(crisis financieras
y econdmicas, deflacién de activos, desastres naturales,
fallos institucionales...), que exigen unos conocimientos
no menos complejos y especializados, aunque siempre la
realidad es muchisimo mas compleja y no es abarcada por
unos modelos basados en unas premisas y unas variables
limitadas -que la abordan parcial y fragmentariamente-.
Pero lo esencial a la hora de valorar el consentimiento
prestado vy la causa de los contratos no es la dimensidn
egstrictamente técnica de los contratos, ni los
imponderables y contingencias inherentes a una sociedad
compleja, acelerada y de riesgo a los que estamos expuestos
como ciudadanocos, consumidores, usuarios de servicios, entre
ellos los bancarios., sin silenciar que los contratos estéan
previstos legalmente para conjurar el riesgo de subida de
tipe de interés vy darle cobertura, que no cabe confundir
con la nocidn de aseguramientoc consustancial a los de
seguro, sino el escenaric econémico-financierc en que se
celebrarcn, y el plazo de inicio del c¢clip y el horizonte
temporal.

En el momento de la celebracidén de los contratos, los
acontecimientos que se sucedieron, noc deben valorarse
retrospectivamente desde el conocimiento actual sino desde
las previsiones previas y las adelantadas a la vista de los
efectos que las eventualidades acaecidas y las medidas
excepcionales presagiaban sobre la evolucién del euribor
mensual, gque pese a las fluctuaciones sobre todo en los
momentos de extrema incertidumbre, el indice fue en el
periodo de mayo de 2008 a septiembre de 2009: 4,994 %,
5,361%, 5,393%, 5,323%, 5,384%, 5,248%, 4,350%, 3,452%,
2,622%, 2,135%, 1,909%, 1.771%, 1,644%, 1,610%, 1,412%,
1,334% y 1,261%. Pero si se analiza comparativamente con
las épocas de los contratos, arroja que en los primeros
contratos celebradoes la tendencia era alcista -como
sefialaba las previsiones anteriores-, pero cuando se
produjo el punto de inflexidén, con la caida de una entidad
financiera sistémica a mediados de septiembre, y el riesgo
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de colapso del sistema financiero mundial y las medidas
coordinadas Yy implementadas inmediatamente por las
principales autoridades monetarias para evitarlo, que
fueron simultaneamente a 1los contratos celebrados en
septiembre vy octubre, en un momento critico por extrema
incertidumbre y rayano al panico -que no se previé-,
apuntaban a una inversidn acusada de la tendencia de los
tipos: la baja oficial pronunciada de los tipos oficiales
se transmitié a los de mercados -como fue la intencién
manifiesta de las medidas monetarias tomadas-, al principio
timidamente para acelerarse acusadamente a partir de
diciembre de 2008, cuando se postergd el inicio de los clip
en los demds contratos.

El horizonte temporal de los contratos celebrados fue de
cuatro afios, salvo los celebrados en noviembre, cuando
habia puesto de manifiesto la extrema gravedad de la crisis
financiera y econdmica y se habian tomado las medidas
excepcionales para abordarla y mitigar sus efectos
recesivos en la economiag desarrolladas, que se
correspondia al previsible para retirarlas. También cabe
destacar el plazo de inicio de la clip hipotecarioc: en los
dos celebrados en julio, cuando la curva de tipo era el
alza, uno de ellos se postergd su inicio a casi un afio; los
de principios de otofio, cuando se manifestaron los hechos
criticos c¢on riesgos de colapso del sistema financiero
mundial vy se tomaron medidas excepcionales para salvarlo y
normalizarlo, unos meses y, por lo Gltimo, los de
noviembre, cuando tras la bajada generalizada de tipos
oficiales vy, subsecuentemente, de los de mercado, unos
meses, salvo uno gue ge retrasd un mes y un dia.

Las circunstancias expuestas y analizadas no revelan que
se vulneran los arts. 80, 82 y 83 R. D. Legislativo 1/2007,
por la que aprueban el texto refundido de 1la Ley de
Consumidores y Usuarios, ni los arts. 7 y 8 Ley 8/1998,
sobre condiciones generales de la contratacidn; no sdlo 1la
normativa la invocada la excluye expresamente de su ambito
{art. 91 R. D. Legislativo 1/2007), sino también los
contratos se regulan por su normativa especifica (Ley
26/1988, de disciplina e intervencién de entidades de
créditos, vy el art 19 Ley 36/2003, de medidas de reforma
econémica). Tampoco es aplicable la normativa alegada
relativa al mercado de valores; los contratos cuestionados
estéan vinculadas a un producto financiero (préstamo
hipotecario a interés wvariable), que es suplementario al
mismo, con una regulacidén especifica, y se encuadra en la
excepcién prevista en el art. 79 quater Ley 24/1988, del
mercado de valores, sin obviar que, a diferencia de otras
legislaciones que ha refundido en un mismo organismo la
supervisién de los servicios de inversidén y financieros,
nuestra legislacidén las separa vy atribuye a la Comisidn
Nacicnal del Mercado de Valores y el Banco de Esgpafia,
regpectivamente.

El articulo 19 Ley 36/2003, de 11 de noviembre, de
medidas de reforma econdmica bancario) gque regula los
contratos, dispone: "1, Las entidades de crédito
informaran a sus deudores hipotecarios con los que hayan
suscrito préstamos a tipo de interés variable, sobre los
instrumentos, productos o sistemas de cobertura del riesgo
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de incremento del tipo de interés que tengan disponibles.
La contratacién de la c¢itada c¢obertura no supondra la
modificacién del contrato de préstamo hipotecario original.
2. Las entidades a que se refiere el apartado anterior
ofreceran a quienes soliciten préstamos hipotecarios a tipo
de interés wvariable al menos un instrumento, producto o
gistema de cobertura del riesgo de incremento del tipo de
interés.

Las caracteristicas de dicho instrumento, producto o
sistema de «cobertura se hardn constar en las ofertas
vinculantes Y en los demas documentos informativos
previstos en las normas de ordenacién y disciplina
relativas a la transparencia de préstamos hipotecarios,
dictadas al amparo de lo previsto en el art. 48.2 de la Ley
26/1988, de 29 de julio, de Disciplina e Intervencidn de
las Entidades de crédito.

Lo dispuesto en este apartado serd de aplicacién a las
ofertas wvinculantes previstas en el art. 2 de la Ley
2/1994, de 30 de marzo, scbre subrogacién y modificacidén de
préstamos hipotecarios."

La nulidad que se funda en los vicios del consentimiento
(error) vy ausencia de causa, entronca con gque prestarcn su
consentimiento a un seguro, no al contrato de alto riesgo,
complejo y especulativo, la distinta situacidén de
conocimiento de las partes scbre el objeto del contrato y
sus efectos (usuarios estandares de servicios bancarios
versus al conocimiento de wuna entidad del sector), la
omisidn consciente de informacién, mientras la demandada
replica que el error debe ser esencial sobre el objeto del
contrato y las condiciones esenciales, y excusable.

Para valorar la concurrencia de los vicios, hay que estar
al escenario econdmico en el momento de la celebracién de
los contratos, su horizonte temporal y el plazo de inicio
del clip hipotecario, y la finalidad del contrato
-cobertura de la alzas de tipo de interes-, que desvelan
el grado de conocimiento de los coactores, la informacidn
recibida vy el error en que pudieran haber incurrido -como
se apuntd arriba-. Los contratos que se celebraron a
principios de otofio de 2008 y noviembre de 2008, por los
acontecimientos vy las medidas de politica monetarias
excepcionales -resafladas-, en una situacidn critica de
incertidumbre -rayana al panico-, que no sblo
desbarajustaron todas la previsiones y analisis anteriores,
sino también anticipaban un escenario de generalizada
bajada de tipos de interés, ponian en entredicho 1la
finalidad de cobertura de los contratos contra previsibles
subidas de tipo de interés, y el consentimiento consciente
e informado de los coactores que los suscribieron. Estas
circunstancias, unide a la diferencia entre la fecha de
contratacién y la entrada en vigor de la cobertura, y la
reduccidn del horizonte temporal en la Ultimos contratos,
desvela una patente asimetria informativa entre las partes:
la demandada que era una sociedad del sector, conocia el
nuevo escenario de bajas generalizadas de tipos gque se
adelantaba, vy su hipotética duracidn, dependiente del
momento de la retirada de las medidas expansivas y los
efectos subsiguientes {(drenaje de la liquidez Yy
encarecimiento del dinero), y los actores lo ignoraron, sin



Sentencia descargada en: www.asuapedefin.com

Madrid

R P NPT

que ge les informare al no haberlos contratados en caso
contrario, e incurrieron en un error manifiesto sobre la
sustancia del objeto y las condiciones esenciales de los
contratos. También, perfilan la excusabilidad del error; en
un entorno de crisis econdmica y financiera excepcional,
sin parangén en las uUltimas décadas, con un ciertas
similitudes a la remota de 1929, los distintos mercados
monetarios en estade de shock, y la aceleracidén de
noticias negativas y difusidén instantdnea que pueden
producir efectos contraproducentes (agravar la inseguridad
y aumentar el miedo), no parece razonable exigir a un
ciudadano medic y usuaric de servicios financieros un
juicio y aplomo que no tuviera los operadores de los
mercados, Yy, por tanto, se declara la nulidad de los
contratos celebrados en septiembre, octubre y noviembre de
2008.

Los contratos celebrados en Jjulio no concurrieron las
circunstancias apuntadas en los anteriores; la previsiones
y las medidas adoptadas (la subida de los tipos oficiales
del BCE en esas fechas), no obstante ser una época de
incertidumbre -que no parecia despejarse-, sin que se
hubiera prever el desarrollo de la crisis en ciernes se
precipitara por los acontecimientos acaecidos uno y dos
meses después, ni silenciar que no han acreditado
circunstancias particulares ni la razdn de gue se hubiera
demorado la vigencia de uno de los contratos clip casi un
afio después, ni siquiera se alegaron los motivos concretos.

Por tltimo, la nulidad de algunos contratos aparejan los
efectos previstos, que se retrotraen al momentc de sus
efectos (art. 1303 C. Cv.}, con restitucién de 1la
prestaciones recibidas, por lo que se estima parcialmente
la demanda.

CUARTO.- Seglin el articulo 394de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, a la wvista del sentido de los pronunciamientos, se
impone a cada parte las costas causadas a su instancia y
las comunes por mitad.

Vistos los articulos citados y demas de general vy
pertinente aplicacidn.

FALLO

Estimo parcialmente la demanda interpuesta la procuradora
D* Sharon Rodriguez de Castro Rincdn, en representacidn de

contra BANKINTER,

S. A.:
1.- declaro la nulidad de los contratos celebrados clips

hipotecarios entre los coactores — ~ ° T
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Y la entidad demandada;

2.- condeno a la demandada a abonar el saldo resultante a
favor de los coactores referidos tras la restitucidn de las
prestaciones desde el momento de efectos de los contratos
declarados nulos, y

3.- absuelvo a la demandada de las demis Pretensiocnes
deducidas, imponiendo a cada parte las costas causadas a su
instancia y las comunes por mitad.

Contra 1la presente resolucidn cabe interponer recurso de
apelacidén ante la Audiencia Provincial de Madrid,
preparandolo en este Juzgado, en el plazo de los cinco dias
siguientes a su notificacién.

Para la admisidén a tradmite de la interposicién del
Recurso deberda la parte acompafiar resguardo de ingreso de
50 euros en la cuenta de este Juzgado, la 2366 de BANESTO,
con la clave 02 y n° de procedimiento, bajo apercibimiento
de inadmisidn a tré&mite y por aplicacién de la L.O. 1/2009
Disp. Adic. 15,

Asi lo pronuncio, mando y firmo.

PUBRLICACION: La anterior SENTENCIA, ha sido dada, leida Y
publicada por el ILMO. SR. MAGISTRADO- JUEZ que la
suscribe, hallandose celebrando audiencia pidblica en el
dia de su fecha. DOY FE





